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Abstract

One of the oldest human dreams is the hope of finding an ultimate factor solving the
problems of social life. The paper presents the most radical modern type of such dream-
ing. The idea of technocracy — a totally rational, just and efficient society organized along
the lines, not of discretion, but technological necessity.
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Marzenie o znalezieniu ostatecznej formuly, noreagady, czy procedury, zasto-
sowanie ktorej pozbawitoby ludzlegzysteng dotychczasowej przypadkowm,
zywiotowosci i marnaci, posiada bardzo digdhistore. Wierze w istnienie tak
dobroczynnej instancji towarzyszyto jednakawaazwyczaj przekonaniez iroz-
ziew midzy bytem a powinrigia jest, przynajmniej w perspektywie doczesnej,
nieusuwalny. Sytuacjagdzie zmienia sig w epoce nowaytnej. Punktem kulmi-
nacyjnym metamorfozy staniecsiepoka éwiecenia, w szczego6ldoi wygenero-
wana w jej ramach ideologia pegu. Przepowiadane tu ,Wwyie cztowieka

Z niepetnoletnéci, w ktéry popadt z wtasnej winy” (Immanuel Kant) pozwalato
prorokow& wynalezienie algorytmu trwatego pegsti - rozziew mgdzy bytem

a powinndcig okazywat s¢ by¢ sytuacy jedynie przejciows. Odkrywajc ra-
cjonalny poradek fizyczno-moralny, 41z przypisupc cziowiekowi zdolnét
do logocentrycznego ksztattowania rzeczywisiofilozofowie gwieceniowi wie-
rzyli ... ze sztuka i nauki przyczyssig, nie tylko do kontrolowania sit natury, ale
réwniez do lepszego zrozumienigéwiata i cztowieka, do moralnego pest,
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do sprawiedliwéci instytucji spotecznych, a nawet do sgtia jednostek® Ra-
cjonalnie ugruntowanej epistemologii towarzysnyiata racjonalnie ugruntowana
etyka, estetyka i polityka. Dobro catkowite zapagato ujednolicenie — koniec
historii.

Oswieceniowy profecg swieckiego zbawienia kontynuowali w XIX wieku po-
zytywisci. ,Katechizm pozytywistyczny — przypomina Johra§sr ma trzy gtow-
ne tezy. Po pierwsze, histptizadzi potga nauki. Rosgta wiedza i nowe techno-
logie @ ostatecznymi determinantami zmian w spotésigie. Po drugie, nauka
pozwala na przezwygienie niedostatku zasobéw naturalnych. Kiedy celzen
stanie osigniety, istniepce od niepaminych czaséw zto w postacedry i wojen
zostanie zniesione na zawsze. Po trzeciegpastnauce, pogp w etyce i polityce
towarzysz sobie. Kiedy wiedza naukowa rozwinie sizostanie usystematyzowa-
na, wartéci ludzkie podza jej sladem®. Wieszcacy koniec historii pozytywéci
byli scjentystami. Jak pisat najbardziej radykammyich — Henri Saint-Simon ,Po-
step ducha ludzkiego agyngt punkt, w ktérym najbardziej istotne prawdy rozu-
mowe dotyczce polityki mo@ i musz by¢ wydedukowane bezpednio z wie-
dzy zdobytej przez naukiciste™. Byta to teza, nie tylko epistemologiczna, ale
i ontologiczna. Pretensja nag&istych wynikata z przekonania; wiedza zdobyta
w ich ramach ujawnia prawdziwnatue bytu rzdzonego przez ,jedno niezmien-
ne prawo”.

W chwilach szalgstwa pozytywdci projektowali powstanie nowsajwieckiej
scjentystycznej religii; w chwilach mniejszego s#Aatwa traktowali rozwdj bez-
precedensowych mocy produkcyjnych jako najbardgtefrg dzwignie historycz-
na. Poznanie praw przyrody gwarant@maiato powstanie spoteciastwa indu-
strialnego, spotecastwo to z kolei — dzki bezprecedensowym mocom produk-
cyjnym — zaspokojenie potrzeb wszystkich ludzkolze mniemali,  s3 w stanie
dokon& rowniez obiektywizacji tych potrzeb — oddziedaj potrzeby naturalne,
zgodne z prawdziwistoty cztowieka, od potrzeb sztucznych, $d#i jedna z naj-
bardziej utopijnych tez: wizgjpetnego zaspokojenia wszystkich potrzeb wszystkich
ludzi. Gwarantem tego stanu rzeczyéssie miato spoleczéstwo industrialne,
miejsce, gdzie znana z historii dyskrecjonalna w#adad ludmi zostanie zagt
piona zobiektywizowan ,wtadza nad rzeczami”. Saint-Simon nieprzypadkowo
stat s¢ autorem pierwszej utopii technokratycznej.

1 Habermas J., 1998odernizm — niedoki@zony projekt (w:) R. Nycz (red.). Postmodernizm.
Antologia przektadéwKrakow, s. 35.

2 Gray J., 2006 Al-Kaida i korzenie nowoczesfub. Warszawa, s. 44.

3 Saint-Simon H., 1975Selected Writings on Science, Industry and Socighfization London,
s. 124.
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Wiara w eschatologicanmoc dziatalnéci przemystowej pozostanie trwa-
tym juz elementem wyobtai ludzi Zachodu. Znajdziemy w teoriach spotecze
stwa przemystowego, ideologiach globalizacji i itsealizmd. Najbardziej jed-
nak skrajnym jej przykladem pozostaje ideologiehtmkratyczna rozwijgra s¢
w USA w pierwszych dziestioleciach XX wieku.

Za prekursora ideologii technokratycznej w Stand@unoczonych ameryki
uznaje si powszechnie Thorsteina Veblena (1857-182By} pozytywist postu-
lujacym uprawianie nauk spotecznych w oparciu o statydprzyrodoznawstwa,
byt tworca instytucjonalizmu w ekonomii dowoglzym zalenosci charakteru
dziatalngci ekonomicznej od instytucji spotecznych. Krytykawspoteczastwo
burzuazyjne jako system ,nieobecnej wlagtib- separacji rél zainteresowane-
go efektywndcia wytwarzania producenta i orierdapgo s¢ na maksymalizagj
zysku kapitalisty. Przewidag kryzys kapitalizmu — efekt konfliktu gdzy wspodt-
czesn technily a sposobami zagdzania m przez ,nieobecnego Wieiciela” —
prorokowat — ché nie bez wtpliwosci - powstanie technokratycznej ,republiki
przemystowej”.

Wsrdd ucznidw Veblena na Uniwersytecie Kolumbia bglin. Howard Scott
i Stuart Chase — tworcy zorganizowanego ruchu watatycznego. W 1920 r.
powotali oni Technical Alliance, organizacimierzajca do optymalizacji zasz
dzania energiw USA, ktérej programowym zateniem byto ujmowanie zjawisk
spotecznych z fizykalnego” punktu widzenia. W 3B9roku, a wjc juz pod
wptywem Kryzysu, odrodzony ruch technokratycznysaucjonalizowany zostat
w é)ostaci Technokracji (Technocracy Inc.) , ktOrdathta & do lat 60. XX wie-
ku®.

Ideologowie technokratyzmu praz#j veblenowskie przekonaniez ipodsta-
WOowg przyczyry zastoju g instytucje — spetryfikowane sposoby §i@nia i dziata-
nia, niezdolne do adaptowanig sio dynamicznegérodowiska. Perspektywa po-
wstania spoteczZstwa technokratycznego opierata swicc na zataeniu, ze nie
jest maliwa ani konieczna kontynuacja dotychczasowej kajidudzkasci - sta-
gnacji. Byla to pochodna przekonania o bezprecedensowhamakterze wspot-
czesnej techniki, traktowanej jako realizator dobigélnego i dostarczyciel obiek-
tywnego obrazéwiata.

4 Spektakularny zarys historii tej tradycji zawiesdowana wyej praca J. Gray'a.

® Analize technokratycznych pogléw Veblena znal€ mozna w pracy: Dobriansky L. E., 1957.
Veblenism. A New Critiqu&Vashington.

® Najlepsa prezentagj historii amerykaskiego ruchu ideologii technokratycznej zawieracat
Elsner Jr. H., 1967The Technocrats. Prophets of AutomatiSgracuse.

7 Scott H. i. in., 1933Introduction to TechnocracyNew York, s. 17.
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Przekonanie o eufunkcjonakw techniki wobec ludzkich potrzeb wywodzili
ideologowie technokratyzmu z faktd, ,j...jest ona bezosobowa i bezngina,

a celem jej jest po prostu gknie cziowiekowi bez wzgtlu na osoby, prerogaty-
wy i polityke”®. Tak wkc, po pierwsze, waréei dostarczane przez techaik
uznawano za optymalne, bo kwantytatywnie poréwrye/a mierzaln& Opty-
malna¢ tych wartdéci wynikaé ma z faktu, 2 wywodz sie one nie z ugruntowa-
nych metafizycznie, teologicznie czy ideologiczniesprawdzalnych aksjomatow,
ale z fizycznego wypog@nia” procesow produkcyjnych. Wastdowanie czyli
réznicujace traktowanie pozbawione zostaje tym samym wsgjetliskrecjonalno-
$ci — posiada rzeczaywpodstaw w tym sensieze skorelowaneasz nim relacje
miedzy rzeczami i obiektywnymi zggkami przyczynowo-skutkowymi. Zagtu-
jac dominugce w historii pseudowartoi prawdziwymi wartéciami, ideologowie
technokratyzmu dowodzili,zio ile konieczne do produkowania towaréwsdo
energii podlegaj precyzyjnemu mierzenie, o tyle ,certyfikaty endygene” sta-
nowi¢ beda optymalne kryterium warksiowania. Po raz pierwszy tedy w historii
stanie s} mazliwe jednorodne traktowanie proceséw produkcjidystrybuciji czy,
méwiac bardziej dobitnie, sprawiedliwe ustalanie wgstgroduktéw i sprawie-
dliwe wynagradzanie producentoéw wedtug pozbawionyshelkiej dyskrecjonal-
nosci kryteriéw ilosci i jakasci pracy® .

Po wtore, dobroczynié techniki byta w koncepcji technokratycznej pochod
na faktu, & stanowt miata gwaranegj powstania ,ekonomiki obfitei”. Za gtow-
na przyczyre towarzysacego catej dotychczasowej historii ludzkbd konfliktu
uznaje s tu niewspotmier&t poday i popytu. Konflikt byt w tej perspektywie
naturalry formg rozwigzywania niedoboru — pochodnej fakta,dodstawowe po-
trzeby wikszaci ludzi nie mogly by zaspokojone z powodu braku wystargzaj
cych srodkéw ich zaspokajania. Potencjat wspoétczesndjrikc zmienigd ma ra-
dykalnie t sytuac§. Technika mechaniczna — opewxg bezprecedensowym histo-
rycznie algorytmem - unitiwia¢ ma maksymaliza¢jprodukcji w stopniu gwa-
rantupcym petne zaspokojenie potrzeb materialnych czikavieRysujc wizje
petnego zaspokojenia wszystkich potrzeb wszystkidhi ideologowie technokra-
tyzmu, podobnie jak wielu ich utopijnych prekurserépotrzeby ludzkie zagrali
do ,potrzeb prawdziwych” — tych ktére wynikag niezmiennej gatunkowej istoty
cztowieka, sprowadzanego tu do bytu fizjologicame® to ,potrzeby naturalne”
w przeciwigistwie do ostentacyjnej konsumpcji, ktéra podejmaavpast w inten-

8 Veblen Th., 1954The Engineers and the Price Systé&ew York, s. 132.

® Veblen Th., 1964The Theory of Business Enterprige:) What Veblen Thought. Selected Writings
of Thorstein Veblen. New York, .s, 306.

Chase S., 1933 echnocracy and Interpretatiohew York, s. 18.
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cjach prestiowo-dominacyjnych. Jak znamiennie stwierdzat epigarhu techno-
kratycznego C. E. Ayres: ,Jakolwiek wartG¢ przypisujemy produktom spg-
wanym nasniadanie czynimy tak z powodu przyczynowo-skutkowegaczenia
odzywczego régnych rodzajow napojéw i jedzenia. Patrz tego punktu widzenia
mozemy niemate nieuchronnie mnicowa: pomidzy istotnymi wartéciami czer-
piacymi swe znaczenie z jasnej i pewnej wiedzy gzkdw przyczynowo-
skutkowych a pseudowasmami, czerpicymi je z fantazji i przesiu™'. Dlatego
tez ,Dla kazdej jednostki i spoteczioi kryterium wartgci stanowi kontynuacja
proceswyciowego — utrzymywanie maszyn w ruclu”

Dla ideologéw technokratyzmu, technika byta nidkdyinstancy realizupca
dobro cztowieka, ale réwniadostarczycielem optymalnego padl naswiat.

Skomentujmy to naspujaco. Ideologia technokratyzmu wyrastata z radykalnej
tradycji pozytywistycznéf. Pozostajcy pod urokiem metodologii naulcistych
pozytywizm, zmierzajc do uzyskania wiedzy pewnej, praktycznej i koridw-
nej, ograniczat zakres uprawnionego poznania dkt¢f@’ — zjawisk poddajcych
si¢  kwantyfikowalnemu mierzeniu. Koncentsajsi na faktach odrzucat urosz-
czenia metafizyki i religii poszukggych ponadempirycznej istoty czyztesencii
Zjawisk — tradycyjnych instancji unierdaviajacych stworzenia w peini naukowe-
go poghdu naswiat. Zmierzat, opierag si o regulty nominalizmu i fenomenali-
zmu, do badania tylko tego co poddajersswoczesnej metodzie naukowej. Zmie-
rzat do odpowiedzi na pytanie jak? a nie dlaczego?

Wedtug ideologow technokratyzmu, relacjaseéatem determinowana przez
wspotczesy technike mechanicza jest widnie optymalg realizacy pozytywi-
stycznego ideatu. Technika, jako umgieps¢ wytwarzania débr materialnych,
zmierza do poznanigwiata jedynie w stopniu unabwiajacym jego efektywne
wykorzystanie. To wiknie mechaniczne umignosci majgce do czynienia z ma-
teria powodug, ze wspotczesna technika ,sprowadza wszystko dadogprak-
tycznego, do prostodusziwd pytar stawianych przez jej adeptow rzeczywisio
i do brutalnéci odpowiedzi wystarczagych im w dalszej pracy®. Technika
mechaniczna ujmagaswiat jako ,brutalneglepe i tpe stawanie st*® wykorzy-
stuje praktycznie prawa przyrody nie podejgeuprob wnikania w ich genez

1 Ayres C. E., 1961Toward a Reasonable Sociefyustin, s. 21.

2 Tamze, s. 230.

13 Por. na ten temat: Kotakowski L., 1968ilozofia pozytywistycznaWarszawa; Szacki J., 2002.
Historia myli socjologicznejWarszawa, s. 244-250.

4 veblen Th., 1954The Engineers.., op. cit., s. 122.

15 Por. na ten temat: L. E. Dobranskieblenism. A New Critiquegp. cit., s. 105 i n.
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sens, telos czy istat Odrzucajc rozpowszechnione dotychczas perspektywy teo-
logiczne i antropocentryczne jest realistycZna

Jednake, poza tym epistemologicznymatkiem, pojawia si w ideologii
technokratycznej mocniejsze, ontologiczne uzassimidobroczynn@i wspot-
czesnej techniki mechanicznej. Jest ona traktowjaka ostateczny etap rozwoju
techniki w ogéle, albowiem uznajecga za analogon przyrody traktowanej jako
byt poddany fizycznym wytznie prawom mechanizt Ideologowie technokra-
tyzmu bywag wigc epigonamiwiatopoghdu radykalnie mechanistycznego.

Obok argumentéw na rzecz dobroczyfmaechniki w ideologii technokra-
tycznej pojawia i rowniez argumentacja deterministycznaswiat technokra-
tyczny okazuje siby¢ bytem nie tylko psgdanym i dobroczynnym, ale i koniecz-
nym.

Stwierdza si w tym kontekcie, iz technika mechaniczna oddziatywuje na oto-
czenie w jeden spdjny sposob, oparty o immanetpeggady. ,Caté¢ dziatah
przemystowych — stwierdzat Veblen — powinn& lboymowana jako proces maszy-
nowy sktadajcy sk z zazbiajagcych sé szczeg6towych procesow, a nie jaka-ro
norodnd¢ mechanicznych zastosoiyaz ktorych kade wykonuje sw funkcje
indywidualnie™®. Owa totalna integracja techniki jako jednorodnegstemu po-
woduje to,  nie toleruje onaadnej niekompetentnej — kiegogj sk zewretrzny-

mi kategoriami — ingerencji Maszyna, dowodzit S. Chase, feadziaté jedynie
dzigki ,...okreslonym fizycznym prawom energii i dynamiki, posiagtajm se-
kwencg, integracg i rytm, ktére nie mog byé pogwatcone®. W miak ,dojrze-
wania techniki” ,wraz z kadym nasgpnym krokiem na drodze do specjalizacji
i standaryzacji pod wzgllem rodzaju, jakaei, ilosci i czasu, tolerancja tego sys-
temu jako catéci, w wypadkach zasadniczego niedostosowania, siajeoraz
mniejsza®.

18 “Umiejetnosci przemystowe — twierdzit znamiennie Veblen — pdsiy charakter dotykalnych
osiagni¢¢ skierowanych na dziatal§® o materialnej gyteczngci dla cztowieka i caty czas wymaga-
ja wzrastagco gruntownej wiedzy o materialnych faktach orazpvecedensowejzyteczndci w
stosunku do danej pracy. Realéiéwiata technikow to realrsé mechanistyczna, sfera faktow mate-
rialnych” Veblen Th., 1954Absenteee Ownership and Business Enterprise leriRélimes. The
Case of Americd\ew York, s. 107.

17 Szerzej na ten temat: K. Piedki, Technokratyczne aspekty koncepcji T. Vebl@eazyty Na-
ukowe Instytutu Nauk Politycznych UW nr 5/ 1979.

8 \eblen Th., 1964The Theory of Business Enterprisg. cit., s. 7.

19 Stwierdzana tu pelna autointegracija i totadnichniki, przekonanie,z irelacje m¢dzy narzdzia-
mi i ludzmi w procesie produkcji wynikajz samej logiki techniki, minimalizowaty zainteregmie
ideologow technokratyzmu problemami zg@tzania — organizagej koordynacji wyszego stopnia.

20 Chase S., 1933.echnocracy and Interpretationp. cit., s. 5-6.

ZLyeblen Th., 1954The Engineers and the Price Systeop. cit., s. 126.
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Tak wiec, jesli technika osigreta kres swego rozwojuebac w stanie wyko-
rzystywa& prawdziwa natur przyrody, jéli jest systemem kompletnym kieggym
si¢ wiasry logika i odpornym na petryfikag¢j to nie jest w stanie tolerowanie-
kompetentnego kierownictia.

O ile historycznymi tytutami do wiladzy bywata simit, tradycja, wlasn
srodkow produkcji, to dzijedynym efektywnym tytutem stajeeskompetencja
techniczna. Tak twierde, ideologowie technokratyzmu diagnozowali zasaznic
sprzecznfé w ramach rozwinitych spoteczéstw kapitalistycznych — sprzeczgo
miedzy specjalistami technicznymi a ,hieobecnymi $etaielami”, podmiotami
kierujacymi sk nie motywem maksymalizacji produkcji, ale zys&przecznéc ta
prefigurowa& ma rewolug} techniczi. ,Rozwigzanie problemu przemystowego —
dowodzili ideologowie technokratyzmu — posiada wrpiszym rzdzie charakter
inzynieryjny; z tego punktu widzenia konieczne jest@izenie organizacji specja-
listbw z dziedziny techniki w celu udowodnienianaocznienia skutkow aktualnej
technicznej kontroli przemystu oraz ztkowanie wiedzy technicznej zgodnie
z interesami spotecastwa’®,

Przebiegowi rewolucji technicznej, ideologowie teckratyzmu, nie pawie-
cali szczego6towej uwagi, nae dlatego, 4 nie znajdywalizadnych odpowiednich w
tej mierze analogii historycznych. Stwierdzali jelloawa, ze ,Gtéwnymi wytycz-
nymi rewolucyjnej strategii stajsic wytyczne technicznej organizacji i zatza-
nia przemystem; w pierwszymgazie wytyczne iaynierii przemystowej (indu-
strial engineering), takie, ktore uczyrie organizagj zdolmy do dbania o wysoko
stechnicyzowany przemyst stan@ey nieodzown materiala podstaw wspol-
czesnej cywilizowanej spotecziti’?’. Rewolucje w krajach uprzemystowionych
beda posiada wiec te szczegolna ceehze kedg rewolucjami nie politycznymi ani
militarnymi, lecz przemystowymi. &d tez ,....jakiekolwiek pytanie o rewolucyjny
przewr6t w Ameryce lub jakimkolwiek innym kraju grmystowym, zamienia si
praktycznie w pytanie, co uczyni cech specjalistéehnicznych (the gild of tech-
nicians)” a ,,...szanse czegokolwiek na poddbiero Rad w Amerycegszatem
szansami na Rady tych specjalist&”

Podstawowa ceghtechnokratycznej wizji rewolucji przemystowej paraje,
paradoksalnie, jej nierewolucyjny charakter. Rgadi bowiem naley o tym,
iz akceptowano tu istnienie materialnych przestanewego spoteczestwa w

22 5cott H. i in., 1933Introduction to Technocracyp. cit., s. 21; Chase S., 193&chnocracy and
Interpretation op. cit.,, s.5; Ayres C. E., 196loward a Reasonable Societyp. cit., s. 136 i 191.

3 prospekt zatiycielski The Technical Alliancev: Elsner Jr, H. 1967 he Technocrats. Prophets of
Automation op. cit., s. 24.

24 veblen Th., 1954The Engineers and the Price Systesn199.

% Tanve, 134.
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ramach spotecastwa kapitalistycznego. Pelny rozwdj tych przeskanlekowany
miat by¢ przez instytucje spoteczne, w szczegétm@nachroniczne prawo wia-
sndci kapitalistycznej umidiwiajace ,sabota’ - ograniczanie produkcji débr
materialnych w imj maksymalizacji zysKd. ,Rewolucja przemystowa” sprowa-
dza si¢ bedzie zatem do ,odwotania wmaosci papierow wartéciowych korporacji

i wszystkich innych instytucji prawnych gwaranfych tytut wkasnéci osobom,
ktére realnie jej nie posiadajub nie wywaja’?’. W rzeczywistéci, omawiany
proces nazwamazna rewolucyjnym jedynie w sensie symbolicznym — rze-
czywistdici odrzucenie nie duizie dotyczy niczego ponad prawny pozét’ Re-
wolucja taka bdzie tez rewolucp zdeterminowasm w sposéb konieczny — napt
w momencie kryzysu powszechnego ujawgiago niezdolngi dziatania systemu
przemystowego kierowanego przez ,hieobecnychieidieli”.

Kierownicz role w nowym spoteczestwie przemystowym przypisywali ide-
ologowie technokratyzmu specjalistom z dziedzinghteki okre&lanym mianem
technikow (technicians), technologoéw (technologjststosugcych przyczynowo-
skutkowe i kwantytatywne kategorie”, czy wreszcigynierow?. Ich szczegolna
pozycja wynikgé ma wianie z widciwej im swiadomdci grupowej — adekwatnej
do naturyswiata. Od iyniera i wynalazcy, dowodzit Veblen, ,,...wymaga aby
chwytat i uznawat zmienne fakty drpdpeznamitnego, ¢pego i ateologicznego
ogladu za pérednictwem ktérego przejawiaesifenomen brutalnej materif.
Przedmiotem zainteresowaniaynierow g wytgcznie zjawiska ,dotykalne” czyli
materialne, ujmowane w drodze ,technicznie kompetgnpercepcji*’. Uodpar-
nia to $wiadoma¢ inzynieréw przed wdawaniem esiw roztrzsanie zagadnie
pozornych, ktére nie maffizycznego odpowiednika, a tym samym nie podpadaj
pod kwantytatywny pomidf. W szczegolnéxi tego typu ekspert przemystowy
zdaje sobie sprawz faktu,ze piengdz ,,...nie ustanawigadnego fizycznego do-
datku do materialnyckrodkéw przemystu. Jest dla niego oczywisie fundusze
jakiegokolwiek rodzajugfenomenem piegznym a nie przemystowym, stgione
jedynie kontroli nad sfgrprzemystow, a nie jego materialno-produkcyjnej funk-

Cjiu 33.

26\/eblen Th., 1964The Instinct of Workmanship and the State of Incalgirts. New York , s. 223.
2" Tanve, s. 159.

2 Tane.

29 veblen Th., 1954The Engineers and the Price System. cit., s. 134; Scott H. i in., 1938tro-
duction to Technocracyp. cit., s. 14.

%0 veblen Th., 1933The Engineers and the Price System. cit., s. 80.

31veblen Th., 1964The Instinct of Workmanship and the State of Intlgtrts, op. cit., s. 188.

32 Scott H. i in., 1933Introduction to Technocracyp. cit., s. 14, 36, 40.

3 Tame, s. 31.
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Spoteczy pozycg inzynieréw trudno jest okéli¢ mianem wiladczej, o ile
z pogciem wiadztwa wjza jakikolwiek element dyskrecjonalnego dziatania- Po
dobnie, jak i przypadku poprzednich utopii indwtych (saint-simonizm), pozy-
cja inzynierow jest pozapolityczna. Charakterystyczna azm. tmechaniczna dys-
krecjonalné¢ oznaczaze ,technik jest aktywnym lub kreatywnym czynnikiem
jedynie w tym rozumieniwze dozoruje logik rzadzacg wykorzystywanymi sitami.

A mozna powiedzié, ze wprawia te sity w ruch i kreuje pojawdag sé w wyniku
jego dziatalnéci rezultaty, jedynie w tym sensige z naléyta uwaga stwierdza,
ze te apersonalne sity dziadazgodnie z logik sformutowarn w ramach jego eks-
perymentow i kalkulacji, a wywodza sie ze sprawdzonego dziatania samych
faktow™*,

Podstawow cechy swiadomdaci technokratycznej pozostaje neutralizm aksjo-
logiczny: ,inzynierowie nie g ani radykalni ani konserwatywni. Jakaynierowie
nie g bardziej radykalni i jard, ani bardziej konserwatywnizniyle i tyle stopni
Fahrenheita®. ,My — precyzowat S. Chase — nie reprezentujeagnego interesu
ekonomicznego poza interesem konsumenta, to zneziego. Nie popieramy
specjalnie ani >pracy< ani >kapitatu<, ani farmeréam zwipzkéw lekarzy, ani
Wall Street, ani Wybrzea Zachodniego. Nie popieramy ani >kapitalizmu< ani
>socjalizmu<, >faszyzmu<, >komunizmu<, >indywidaaiu<... Odrzucikmy te
popularne ideologie i przesghy na inm strore. Tu z& popieramy otwarta
umystu i utrzymywanie maszyn w ruchbi"Swiadomaé inzynieréw nie jest wic
swiadomdcia spoteczn. Jest taswiadoma¢ determinowana przez ,przymus rze-
czy”; jest nie tyleswiadomdcig inzynierow coswiadomdacia inzynieryjng, ktora
ci ostatni jedynie personifikgj

Wyrdzniajacg cechy wizji spoleczéstwa technokratycznego, obecnej w ide-
ologii technokratyzmu, pozostaje jego bezkonflikb§év Wynika to z trzech przy-
czyn. Po pierwsze, z przekonania o zaniku dotydwmzago generatora konfliktu,
niedoboru — niemmnaosci zaspokojenia potrzeb materialnych populacji. y\iacji
obiektywnego niedostatku dystrybucja ograniczongtdbr przybiera miata cha-
rakter dyskrecjonalny — grupagdzaca zapewniata sobie dobrobyt dgquerswazji
ideowej, dominaciji politycznejdolz przymusu. W momencie powstania ,ekonomii
obfitosci”, wszystkie gatunkowe potrzeby cztowieka zastEgspokojone, produk-
cja utarsamia si z dystrybuci, gdzie, jak pamtamy, istnieg obiektywne mierni-
ki sprawiedliwego wynagradzania. ,Ekonomia obftio— dowodzit S. Chase —

34 Veblen Th., 1954Absentee Ownership and Business Enterprise InriR&imes. The Case of
America, op. cit., s. 261-262.

3 Wywiad z H. Scottem w: New York World z 26.11.1921

%6 Chase S., 195Democracy under Pressure. Special Interests vii®Welfare New York, s. 135-
136.
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powoduje,ze walka klasowa stajeesiownie staromodnym zjawiskiem jak rower
o wielkim przednim kole*. Po drugie, bezkonfliktowi¢ spoteczéstwa techno-
kratycznego wynik&a ma z zaniku instytucjonalnych érokow konfliktu — przede
wszystkim wiadzy. W catej dotychczasowej histonidzkdci — epoce stagnacji —
wladza ta przybiekamiata charakter arbitralny, dziadaj w oparciu o grupowe
wartasci, interesy i wyobrzenia jej dzietycieli. Przeciwnie, nowy system przemy-
stowy ,,...w calej swej rozagigtosci zdominowany bdzie przez technologie fizyki

i chemii; jest w pierwszym gzlzie systemem sity mechanicznej, ring@ionych
materiatow i nieorganicznych procesG'Wiadza, jéli dalej postugiwé si¢ tym
terminem, staje siumiegtnoscia technologicza opart o wiedz scista. Fenomen
mechanizacji i automatyzacji sdagie substytutem wiadzy, co ujawnia ma rze-
czywiste znaczenie tezy o zgdtniu panowania nad lachi panowaniem rzeczy
i praw. Policjant, éw synonim dyskrecjonadobi przemocy dotychczasowej wia-
dzy staje s, jak stwierdzat Ayres ,dodatkiem do systemu largkeycznych®,

W miare jak rzad staw& sie bedzie ,statystycze organizaci dziatapca
w oparciu o fakty”, zanikabedzie réwnie polityka®. ,Zadna polityczna metoda
podejmowania decyzji spotecznych nie jest adekwatnamach systemu konty-
nentalnego pozostgiego pod kontral techniczi, albowiem naukowe i technicz-
ne metody podejmowania decyzji nie posiadaichnicznych odpowiednikow”
Istnie¢ maze jedynie jeden ,obiektywny standard dokahaodobnie jak i maszy-
na posiada jedericisle zdefiniowany cel dziatania. Proces ten w konssaji
bedzie oznaczat zanik znaczenia procedur demokraygterDemokracja, dowo-
dzit Ayres, ,,...jest procesem uczenig girawdy i odpowiedniego dziatania, a jed-
nomyslnosé, ku ktorej ten proces zmierza, wynika z uniwersa&nnauki i techni-
ki”*2. Demokracja oparta na przypadkowo skonstruowanéjwickszaci, a wicc,
wedle pzyka technokratycznego — dyskrecjonalna i wolurgigigzna, traci ragj
bytu w momencie gdy pojawigjsic obiektywne i nienegocjowane racje. Demo-
kracja zostaje wyparta przez prayhtora nie mee ze swej istoty hiyustalana na
podstawie gtosowania.

Trzech przyczyn zaniku konfliktu w myli technokratycznej, jest zniesienie
tych zagadnig, ktére byty przedmiotem metafizycznych — co ozm@attzwyimagi-
nowanych i nierozwizywalnych — spekulacji. Naczelna kategaianowi tu wol-
nos¢. Wedle ideologow technokratyzmu, problem wdabidest problemem nie-

% Tanve, s. 140.

38 veblen Th., 1954Absentee Ownership and Business Enterprise InffR@ames, op. cit., s. 241
39 Ayres C. E., 1967Toward a Reasonable Societyp. cit., s. 184.

©Tanve, s. 217.

41 Scott H. i in., 1933Introduction to Technocracyp. cit., s. 47

42 pyres C. E., 1967Toward a Reasonable Societyp. cit., s. 285.
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przylegalnym do nowego spoteéstwa — pytanie o przyszty zakres waloioza-
wiera falszywy sugest mazliwosci jego rozwizania wedle modutdow ndienia,
wzietych zeswiata przedprzemystowego. W istocie rzeczy jestzea Jak dowo-
dzit znamiennie Veblen ,Rewizja istnigego schematu milenia konwencjonal-
nego ... nie przebiega w kategoriach wakiocindywidualnej, indywidualnych
praw wtasnéci, zakresu indywidualnego dyskrecjonalnego dzialalecz w kate-
goriach standardowej egzystencji oraz mechanidamgipcznéci” .

Mozna by powiedzié tak. Wswiecie tradycyjnym opartym na fatszywych au-
torytetach, nieweryfikowalnych zateniach, przyjtych przypadkowo stylach my-
slenia i praktykach, niezataos¢ indywidualna (wolné wyboru, wolné¢ su-
mienia i mylenia) oraz demokracja (mdwos¢ wplywu na ksztatt podejmowa-
nych decyzji) mialty pewien sens. To sens przewretmgsrod bhdzacych pewig
wartcscia maze posiadéa prawo do autonomicznegoagdienia i liczenia tych bt
dow. W spoteczestwie technokratycznym, opartym na ,prawdzie”, woimybor
I niezalenos¢ oznacza postulat indywidualnej autonomii wobe®fep jest ko-
nieczne.

Spoteczastwo technokratyczne nie posiadadnych analogii historycznych,
a proby ich zastosowania — wedle ideologow techatgkmu — § jedynie dowo-
dem istnienia fatszywejwiadomaci. Analogie mana znalé¢ jedynie w ramach
samych struktur przemystowych. Takewinowe spoteczestwo przypominé be-
dzie wspotczesne przegdsiorstwo ustug telefonicznych. ,\W dziataniu pozgsta
ono caly czas kompleksem powotanym w celu rozsnéaaayposaenia technicz-
nego; potrafi uporasie, zarbwno ze zmiantechnologiczn, jak i organizacyja
bez przerywania ustug ... musi opracéwaetody obsadzania wégiwych stano-

wisk wiasciwymi ludzmi za pdrednictwem kryterium kompetentnych gsi
44

gnig¢”™.

Spoteczéstwo technokratyczne przypominéedzie ztaony organizm prze-
mystowy, w ktorym ,kady robotnik, kierownik, zaktad podejmuje mate zadam
ramach ogdlnokrajowej ¢my montaowej (assembly linef®. Bedzie to spote-
czenstwo merytokratyczne — pozycja jednostki w strukéuglobalnego podziatu
prilg:y zalee¢ bedzie od kwantytatywnie sprawdzalnych obiektywnydmipeten-
cji™.

Tak wigc, mamy do czynienia z wigjkonca historii — ostatecznym rozyzia-
niem. Znane z historii atrybutyycia ludzkiego nieuchronnie zanikajZanika

43Veblen Th., 1964The Theory of Business Enterprisp. cit., s. 331.

44 Elsner Jr H., 1967The Technocrats. Prophets of Automatiamp. cit., s. 127.

45 Chase S., 1954emocracy under Pressure. Special Interests véid®Welfare op. cit., s. 6.
48 Ayres C. E., 1967Toward a Reasonable Socieop. cit., s. 189.
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przypadkowé¢, zywiotowosé, pluralizm, partykularyzm, lokalié, niedostatek,
mity religie, cata plejada dylematéw aksjologicznyd¢worzone déwiadczalnie
instytucje, ideologie, polityka, uczucia i emoc$aviat technokratyczny téwiat
konieczny — poddany prawom i regutom, ktore impletag co prawda cztowiek,
bedacy jednak jedynie agegdnechanistycznych praw przyrody. Instytucje — byty
tworzone przez ludzi — zagiowane g obiektywnymi i nieuchronnymi determi-
nantami technicznymi. Technika, analogon przyrgdgt ,slepa”, nie kieruje si
zadry intencp, normy czy telosem. Jest faktem, a nie wéetg. To, iz jednakowa
realizuje dobro cziowieka jest w ideologii techraticznej pochodnspecyficznej
antropologii. Aby ,wielka fabryka” realizowata lukie szczscie, wymaga trak-
towania cztowieka wyicznie jako konsumenta rzeczy, oraz przekonariazeiczy
te ukfadag sie w jeden spdjny katalog. Klasyczne prawo naturgyektbyto trato-
wane jako hierarchia wadci, zas¢powane jest wic przez technokratyczne prawo
natury — hierarckirzeczy. ,Przymus rzeczy” zggiuje przymus moralny.
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