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Streszczenie

Prawna ochrona ddébr niematerialnych uzyskana przed Urzedem Patentowym RP przyznaje
tworcy wytgczne prawo do korzystania z dobra w sposéb zawodowy i zarobkowy na tere-
nie Polski. Dzieki procedurom europejskiej i miedzynarodowej, polski twérca ma mozli-
wos¢ objecia ochrong swojego rozwigzania rowniez poza granicami Polski. Od poczatku
2013 roku w 25 panstwach UE obowigzuje nowa procedura, tzw. Jednolity patent europej-
ski. Dotychczas rozwigzanie to nie jest dostepne dla polskich wynalazcow, ale w niedale-
kiej przysztosci planuje sie przyjecie tej regulacji w Polsce.

Stowa kluczowe

ochrona patentowa, innowacje, wtasnos¢ intelektualna

Wstep

Polska nie naley do pastw o wysokim stopniu innowacyjsa. W rankingach
europejskich i globalnych jest identyfikowadgedni potencjat w tym zakresie.
Niezrownowaony rozw0j innowacyjnéci opieragcy sk gtownie na zasobach
ludzkich (Bukowski i Szpor, 20128wiadomdaé ochrony débr niematerialnych
jest coraz wiksza wérod przedsibiorcéw, ale mate Erednie przedsbiorstwa

w Polsce $ w wickszaici odtworcze i nastawione raczej na wykorzystywanie
technologii ju sprawdzonych gina wiasg innowacyjndé. W dobie silnej konku-
rencji pomegdzy przedsibiorcami atutem jest skuteczne zglzanie wilasnicia
intelektualn. Przyczyny niskiej innowacyjsoi to giéwnie nieefektywny system
finansowania, w tym niskie prywatne naklady na hes¢ badawczo
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-rozwojowy, staba wspoétpraca poeaizy sfey nauki a przedsbiorcami, niewielki
odsetek przedgbiorstw prowadzcych dziatalné¢ innowacyjry, mata liczba pa-
tentéw (Juchniewicz i Grzybowska, 2010). Miamnowacyjndci danej gospodarki
jest przede wszystkim liczba patentow; istotne daigt innowacyjnéci to liczba
zgtaszanych, zarejestrowanych oraz cytowanych fiatenLiczba zgtaszanych
patentow pokazuje, jaka jesviadomaé potrzeby ochrony wtasioi intelektual-
nej, liczba udzielonych patentéw wskazuje na §akozwigzan.

Polski przedsibiorca ma maliwos¢ wyboru ochrony uzyskanej w procedurze
przed Urzdem Patentowym RP, ra® skorzysta z ochrony wynikajcej z Kon-
wencji Monachijskiej z 1973 roku, tzw. Europejski@nwencji Patentowej (EPC
— European Patent Conventiporaz z ochrony ndzynarodowej na mocy Uktadu
0 Wspolpracy Patentowej (PTCPatent Cooperation Treatyz 1970 roku. Od
kilkudzieskciu lat trwaj prace nad utworzeniem jednolitej procedury pateajo
w ramach Unii Europejskiej. W Jednolitym patencigopejskim upatruje si
szansy na dynamiczny rozwo0j innowac;ji i skutecznkgokurowania z pegami
w tej dziedzinie, giéwnie z USA.

W artykule zaprezentowano obecny stan prawny wezadrdostpnych proce-
dur patentowych poza RzeczpospplRolsk. Przedstawiono nowe rozyzianie
w prawie europejskim, jakim jest Jednolity patemtopejski i podjto prék wska-
zania jego zalet i wad.

1. Patent Europejski i miedzynarodowa ochrona wynalazku

Konwencja Monachijska z 1973 roku, ustimia uzyskanie ochrony patentowej
we wszystkich péstwach czlonkowskich Europejskiej Organizacji Ptie;.
Polska formalnie stata ¢sicztonkiem tej organizacji 1 marca 2004 roku. Mgle
jednak wyranie podkréli¢, ze Patent Europejski nie jest Patentem Wspolnoto-
wym, to nie jest procedura okiena dla Unii Europejskiej. Na poziomie UE do-
szto jedynie do ujednolicenia procedury wydawaraéeptow w dziedzinie bio-
technologii (Dyrektywa, 2004). Patenty w tej progex wydaje Europejski Usd
Patentowy w Monachium i z takiej ochrony mdgrzysta& kraje, ktére przyapi-

ty do Konwencji. Obecnie Europejska OrganizacjaeRewa skupia 38 patw
cztonkowskich. Patent europejski pozwala na posreezzakresu ochrony wyna-
lazkéw w stosunku do patentow krajowych, udzieldnpezez Urad Patentowy
RP. W Konwenciji okrdono szeroki kgg podmiotow uprawnionych do dokonania
europejskiego zgtoszenia patentowego. Zgtasya) moe by kazda osoba fi-
zyczna lub prawna albo jakikolwiek organ zrownargsply prawra na mocy tego
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prawa, ktoremu podlega. Utatwieniem jest raganie, £ ha podstawie jednego
zgtoszenia i w wyniku jednego popbwania nagpuje udzielenie patentu europej-
skiego, ktory jest skuteczny na terytorium tyclgiav cztonkowskich, ktére zosta-
ly wskazane w zgtoszeniu przez ubiegaego s¢ o ochrog. W przypadku Polski
europejskie zgtoszenie by dokonane jedynie przed polskim ddem Paten-
towym. Wynika to z ustawy z 14 marca 2003 r. o dgkeaniu europejskich zgto-
szen patentowych oraz skutkach patentu europejskieg@zaczypospolitej Pol-
skiej (Ustawa, 2003). Jest to znaczne utatwieraezdtaszajcych, unika¢ mazna

w ten sposob dokonywania dwoch oddzielnych zghoszedzielenie dwoch paten-
tow, ktoére miatyby taki sam skutek w Polsce. adr2Patentowy ma obowzek,
zgodnie z KonwengjMonachijsk, przekazywa do Europejskiego Uedu Paten-
towego dokonane przed nim europejskie zgtoszertentawe (Golat, 2004). Wa-
runkiem uprawomocnienia patentu europejskiego Feeenie w poszczegolnych
urzedach krajowych, w terminie olgenym przez przepisy krajowe ifstw,

w ktorych wynalazek ma Bychroniony, ttumacze zgtoszenia europejskiego na
jezyki urzedowe. Jest to procedura walidacji, ktqratent musi przé oddzielnie
w kazdym kraju-sygnatariuszu EPC, wyznaczonym przeZacidéela patentu. Wy-
sokie koszty i zieona procedura walidacji powodujze patenty europejskies s
przecktnie walidowane w nie wtej niz pieciu z pastw cztonkowskich UE.
W ciaggu ostatnich 15 ladrednia liczba walidacji zmalata, natomiast liczlzagiw
bedacych stronami Konwencji o patencie europejskim wiaa@ 17 do 38. Nie-
wielka liczba walidacji determinuje rozdrobnienigstemu ochrony patentowe;j
w Unii Europejskiej, a to niekorzystnie wptywa rawdj wspoélnotowego rynku.
Rozwigzanie tego problemu upatruje sv Jednolitym patencie europejskim, ktéry
zapewni automatycznochrorg we wszystkich pastwach UE (Rozposzizenie
COM, 2010).

Od 13 grudnia 2007 roku europejskie zgtoszenienpatee mae by dokona-
ne w dowolnymgzyku pod warunkiemze w terminie okrdonym w regulaminie,
wplynie do urzdu ttumaczenie neaezyk procedury (angielski, niemiecki, francu-
ski). Podmioty z Polski, ktére dokonaly zgtoszewigezyku polskim, uprawnione
sa do 20% redukcji niektérych optat, tzn. optaty zagoszenie oraz optaty za prze-
prowadzenie badania. Kwestia ttumaczenia dokumgnpatentowe] jest dosy
istotna chocizby pod wzgédem finansowym, to element procedury, ktéry ma
istotny wplyw na ostateczny koszt catego ppstvania. Poza tym specyfika do-
kumentacji patentowej, np. zastreaia patentowe, powodujge ttumaczenie takie
wymaga olbrzymiej wiedzy merytorycznej ttumaczaoiwliadczenia. Dodatkowe
koszty to weryfikacja ttumaczenia i gdowe opublikowanie. Przy projektowaniu
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Jednolitego patentu europejskiego brano pod gwkgnieczné¢ dopracowania
zasad ttumaczenia dokumentacji zgtoszeniowe;.

Patent europejski przyznany dla kilku czyeaj pastw, wyznacza na ich te-
renie takie same skutki i podlega takim samym pezep jak patent krajowy.
Tre$¢ oraz zakres praw wygznych podlega ustawodawstwu westvanemu tych
panstw. Dlatego te np. jakiekolwiek naruszenia patenty ®zpatrywane przez
sady krajowe. Uniewznienie patentu europejskiego w jednym Agiev konwen-
cyjnych, nie powoduje niewaosci patentu w innym kraju (Promska, 2005).
Poniewa widoczne byty ranice w rozstrzygniciach krajowych gdow w zakresie
sporéw o wiasng intelektualn, UE opracowata dyrektygw sprawie egzekwo-
wania praw wlasnii intelektualnej. Dyrektywa 2004/48/WE miata nducehar-
monizowanie ochrony wiassad intelektualnej przed naruszeniami. W 2012 roku
UE rozpoczta prace nad nowelizacivspomnianej dyrektywy, celem jest przede
wszystkim wyjdnienie rozbienaosci i ujednolicenie przepisow.

Uktad o Wspdtpracy Patentowej wprowadza uproszgzmocedu¢ zgtosze-
niowa do ponad 180 krajow riaviecie, ktére do uktadu przygiity. Pozwala on na
dokonanie jednego zgtoszeniacaiynarodowego z wyznaczeniem wielu krajow,
zamiast dokonywania wielu zgtoszev krajowych urzdach patentowych. W tej
procedurze wyrinia sk faz miedzynarodow, ktéra obejmuje poszukiwania,
publikacg i wstepne badania mdzynarodowe, a naginie faz krajowg lub regio-
nalmg. Procedura udzielania patentow realizowana jezzourzdy krajowe lub
Europejski Urad Patentowy. Zgtoszenie w trybie PCT wnoszone gesfurzdu
przyjmujacego”, w przypadku Polski jest to nasz hitzPatentowy. Zgtoszenie
naley sporadzi¢c w jednym z ¢zykdw urzdowych Midzynarodowego Organu
Poszukiwa czyli Europejskiego Uktlu Patentowego oraz wskézkraje, w kto-
rych chcemy ubiedasie o ochrog. Jedno zgtoszenie pozostaje w ¢dizie Paten-
towym RP, drugie trafia do Europejskiego &fta Patentowego, a trzecie dogMi
dzynarodowego Biura w Genewie. Tryb PCT ocenjgadio tryb stosunkowo pro-
sty i niezbyt kosztowny. Poza tym tryb ten przeyéd30 miesjcy na wejcie
w faze krajowg, a to wystarczagy czas aby zgtaszgy mogt sprawdi zdolngé
patentowy swojego rozwjzania w danym kraju i ewentualnie wycéfse z ochro-
ny w danym pastwie (Urad Patentowy RP). Procedura w trybie Ukfadu
0 Wspotpracy Patentowej jest szczegdblna,zgegt to wyhcznie procedura zgto-
szeniowa, a nie procedura udzielania prawgesmych. Wszelkie decyzje zyna-
ne z udzielaniem patentow podejmowane w fazie krajowej przez krajowecdsz
patentowe dziatage wedtug przepisobw oboygzujacych w danym pastwie. Zglto-
szenie PCT wnoszone jest zasggalnictwem tzw. urgdu przyjmupcego, ktorym
w przypadku Polski jest Ugd Patentowy RP.

100 Economics and Management — 2/2013



Prawne aspekty ochrony wynalazkéw w Europie i na swiecie

WYybor rodzaju ochrony wilasia intelektualnej jest uzateiony od strategii
podmiotu chgcego wyf¢ poza rynek krajowy. Procedura europejskiego patent
czy midzynarodowa jest wybieranaslechcemy chroni nasze dobro co najmniej
w 3 pastwach. Patent uzyskany czy to na drodze procedQrly czy jako patent
europejski jest w danym kraju patentem niezayen i podlega ustawodawstwu
obowigzujacemu w danym kraju. Oba tryby danozliwos¢ zredukowania kosz-
téw zgtoszenia oraz catej procedury. Jednak mimoysiko g to i tak due kosz-
ty. Ochror europejsk lub micdzynarodow wybierap zwykle duze przedsibior-
stwa, ktorych strategicznym celem jest komercjajgaozwhzan o charakterze
globalnym np. w dziedzinie farmacji czy biotechrgio Koszty uzyskiwania
i utrzymywania ochrony patentowe] obejmukazdorazowo: opfaty urzlowe
na poziomie zgtoszenia, koszty ttumaczenia, wyrdzgoie rzecznikow patento-
wych oraz oplaty urlowe za utrzymywanie ochrony, po uzyskaniu patentu.
Koszt uzyskania patentu europejskiego olawjgcego na terenie 13 fistw wy-
nosi okoto 20 tys. EUR, z czego ok. 14 tys. EURkdszty ttumaczé (Minister-
stwo Gospodarki). Biac pod uwag fakt, ze 95% zarejestrowanych podmiotow
prowadacych dziatalné¢ gospodarcz w Polsce to gtdwnie matesrednie oraz
mikro przedsibiorstwa, powysza suma faktycznie me by barieg rozwoju
innowacyjndci.

2. Jednolity Patent Europejski i Sgdy wtasnosci intelektualnej

Dziatania na rzecz jednolitego patentu europejskieggpocztly sie w latach
szeécdzieshtych XX wieku. W 2010 roku w ramach instrumentu vazmionej
wspotpracy, 25 krajow przygtito do dziat&a na rzecz jednolitego patentu. Tryb
~wzmocnionej wspotpracy” pozwala grupiefséw cztonkowskich przyg wspol-
ne przepisy, gdy porozumienie wszystkicmgisv UE okazuje si nieosagalne.
System ochrony wilas§o przemystowej obejmuje rozpadzenie podstawowe
i rozporzdzenie dotycgce ttumaczé oraz projekt umowy mdzynarodowej two-
rzacej Jednolity d Patentowego (JSP). W Dzienniku ttmwym UE 31 grudnia
2012 roku opublikowano rozpadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1257/2012 z dnia 17 grudnia 2012 r. wprowagtzjwzmocnion wspotprae

w dziedzinie tworzenia jednolitego systemu ochrpatentowej oraz rozpardze-
nie Rady (UE) nr 1260/2012 z dnia 17 grudnia 2022prowadzajce wzmocnio-
na wspélprae w dziedzinie tworzenia jednolitego systemu ochrgatentowej
w odniesieniu do magych zastosowanie ustélelotyczcych ttumaczé. Rozpo-
rzadzenia te bdg stosowane jednak dopiero od 1 stycznia 2014 rokuod dnia
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wejscia w zycie Porozumienia w sprawie Jednolitegml$ Patentowego, w zate
nosci od tego, ktora datectizie p&niejsza. 18 lutego 2013 roku 24ngéwa podpi-
saly Porozumienie (w marcu 2013 do Porozumieniggiypita Butgaria), ktére
wejdzie wzycie, gdy przynajmniej 13 patw je ratyfikuje. Wrod 13 pastw mu-
sz by¢ Francja, Niemcy i Wielka Brytania, gélys to paistwa, w ktérych obo-
wigzuje najwiksza liczba patentow europejskich. Jednolity pagembpejski b-
dzie obowizywatl jedynie na terenie tych fstw, ktére ratyfikug Porozumienie.
Polska na razie go nie podpisata. W ostatnich ggash Ministerstwo Gospodarki
wraz z Ministerstwem Spraw Zagranicznych analizyeentualne zagéenia dla
Polski wynikagce z funkcjonowania Jednolitego patentu europejskie

Celem wprowadzenia wycie jednolitego patentu jest m.in. szybsza procedu
wydawania patentéw, rsze koszty ochrony patentowej na terenie UE, jetnol
w 25 krajach w ramach UE orzecznictwgglewe w sporach patentowych. Jednoli-
ty system ochrony patentowej jest oparty na zasaddoére g juz obecnie stoso-
wane przez Europejski Wyd Patentowy. Wynalazca sklada wniosek do Europej-
skiego Urzdu Patentowego o0 przyznanie patentu obBpwacego na terenie
25 paistw, ktére przysipity do systemu, w jednym z trzeatzykdw Europejskie-
go Urzdu Patentowego, angielskim, francuskim lub niemiaclNadal jest ma
liwe dokonanie zgtoszenia w dowolnygeyku urzdowym pastwa, pod warun-
kiem, ze p&niej dostarczy si ttumaczenie nacgyk angielski, francuski lub nie-
miecki (Ministerstwo Gospodarki). Jednolity patentopejski nie &dzie podlegat
procedurze walidacji, co w przypadku patentu eyskiego generowato wysokie
koszty. Zgodnie z rozpagdzeniem regulacym zasady ttumaciedokumentaciji
patentowej pewne podmiotyds zwolnione z kosztow tych ttumaazesy to mate
i $rednie przedsbiorstwa, osoby fizyczne, organizacje non-profikay wyzsze
oraz publiczne instytuty badawcze. Poza tym rozputrenie wprowadza system
automatycznego ttumaczenia, ktorydhie uzupetnieniem ttumaczéradycyjnych,
sktadanych z chwil uzyskania patentu. Ttumaczenia takie ngdabmiaty zadnych
skutkéw prawnych ale magutatwi¢c rozpowszechnianie informacji patentowych
po opublikowaniu zgloszepatentowych przez Europejski YdzPatentowy. Jedy-
nie w przypadku sporu posiadacz patentizie musiat na wlasny koszt i na wnio-
sek domniemanego sprawcy, zapewpeine ttumaczenie nazyk urzdowy kra-
ju, w ktérym doszto do domniemanego naruszenia.dAgo z rozporzdzeniem
jednolita ochrona oznaczze ograniczenie, uniewnienie czy wygénigcie paten-
tu nasgpi réwniez jednoczénie we wszystkich petwach-stronach Porozumienia
o Jednolitym 8dzie Patentowym. &lzie réwnie mazliwos¢ udzielenia licencji na
patent jednolity we wszystkich fistwach-stronach lub tylko w wybranych (Roz-
porzadzenie Rady (UE) nr 1260/2012).
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Jednolity §d Patentowy Unified Patent Coult ma posiadawytaczmg jurys-
dykcje w sprawach dotyezych zaréwno jednolitego patentu europejskiego, jak
i patentu europejskiego udzielanego w trybie EP§l Satentowy bdzie miat
gtéwng siedzily w Paryu, a za pewne sprawy odpowiedzialrelgdossady w Mona-
chium i Londynie. Kraje UE magtez utworzy¢ u siebie gdy regionalne i lokalne.
Ponadto gd apelacyjny bdzie znajdowé sie w Luksemburgu. JSPetizie szcze-
g6lnym gdem, zgodnie z Porozumieniem o Jednolitypdze Patentowym, musi
on wspotpracowa z Trybunatem Sprawiedlivioi Unii Europejskiej w zakresie
wiasciwe] wyktadni prawa Unii, odwotdp sk do orzecznictwa Trybunatu i zwra-
cajgc sk do niego o orzeczenia w trybie prejudycjalnym. Takc wszelkie pro-
blemy w zakresie wyktadni prawa traktatow UE i ktiiesaznosci oraz wyktadni
aktéw przygtych przez instytucje, organy lub jednostki organigne Unii, roz-
strzyga bedzie Trybunat Sprawiedliwgei Unii Europejskiej. Zasady dotygze
toczcych s¢ postpowa przed tym sdem g bardzo skomplikowane i madyc
niekorzystne dla polskich podmiotow. Trudno réwinigniejscowé ten gd w na-
szym systemie wiadzyadowniczej, zastrzenia budzi zakres jurysdykcji tego
sadu oraz podnosi sj fakt niezgodnéci wielu zapiséw Porozumienia z Konstytu-
cja RP (Nowicka, 2013). Wszelkie sprawydswe w sytuacji sporu prowadzone
bylyby poza Polsk co wize sk z kosztami obstugi prawnej, kosztami ttumacze
Zgodnie z Porozumieniem fistwa-strony mog powotywa& na swoim terenie
lokalne oddziaty Jednolitegoa@®u Patentowego, w Polsce takiegals raczej nie
bedzie ze wzgjdu na mag ilos¢ zgtosz@ patentowych w naszym kraju.

Automatyczna, jednolita ochrona spowoduje, na terenie Polski zacznie
obowigzywat duza liczba patentow. Przewidujeesie maze byt to okoto 50-60
tysiecy rocznie (Kleiber, 2012). Polscy przegsorcy musieliby ttumaczy doku-
mentacg patentowy, aby unikaé¢ niebezpieczestwa naruszenia praw wigiznych
do wynalazku. Tutaj rozwraniem ma b§ wspomniany system automatycznego
ttumaczenia, aby przedsiorca mogt wsipnie zorientowé si w dokumentaciji
patentowej i potem ewentualnie przyst do urzdowego ttumaczenia.

Podsumowanie

W Polsce od miesty toczy s¢ publiczna debata wokét systemu Jednolitego pa-
tentu europejskiego. Wdeiwie trudno znal& zwolennikbw tego rozwiania,
sam rad ma powane watpliwosci, poniewa w lutym 2013 roku nie przygpit do
podpisania Porozumienia o Jednolitygd&e Patentowym. Jest to sytuacja dosy
niezreczna, gdy w czasie polskiej prezydencijazbno do przyspieszenia prac nad
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jednolitym patentem. Polscy przegsiorcy, rzecznicy patentowi, wWksza¢ ugru-
powan politycznych czyrodowisko naukoweasprzeciwni tej regulacji, dostrzega-
jac jedynie zagrzenie polskiej innowacji. Jednolity system ochroratemtowe]
moze by rozwigzaniem bardziej korzystnym zniobecnie funkcjonagy patent
europejski dla diych przedsibiorcédw posiadajcych innowacyjne rozwiania,
poszukugcych ochrony patentowej w co najmniej kilkungtwach UE. Procedura
jednolitego patentuddzie mniej kosztowna aiobecnie dogpne procedury poza-
krajowe, ale niebezpiecastwo zaistnienia sporudowego kdzie spore, a w tym
wypadku lgda obowhzywat skomplikowane i zapewne kosztowne procedury
przed Jednolitym &lem Patentowym.
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Legal aspects of invention protection in Europe
and worldwide

Abstract

Invention protect gives the inventor the right to stop people making, using, importing
or selling the invention without permission. This protection must be effective but also
easy and accessible. The inventors in Poland can use three patent procedures abroad. That
is: the European patent, International protection and in the future Unitary patent. Poland
doesn’t participate in Unitary patent system in Europe. This idea it is not supported
in Poland now, Polish government and business representatives fear that unitary patent
will have a negative effect on Poland’s economy.
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